Oui, on peut s'installer

sur la Lune au titre de la
liberté de I'espace. C'est
lo Traité do l'ospace do
1967 qui a posé ce prin-
cipe. A I'heure de la guerrs
froide entre les Etats-Unis
et 'URSS, il s'agissait
d'éviter que l'espace ne
devienne une zone de
conflit. Il pose done le
principe fondamental de
non-appropriation de tous
les corps célestes, y com-
pris la Lune: aucun Etat ne
peut s'en approprier un.
Mais ce traité pose dans
le méme temps le principe
de la liberté de 'espace,
qui inclut I'exploration et
I'utilisation des astres. |l a
&té & ce jour signé par

136 Etats

En théorie, oui. Mais dans
la réalité, dés qu'un Etat

a des ambitions spatiales,
il commence par signer

ce traité. Vous imaginaz

Ia pression que les puis-
sances spatiales exerce-
raiant sur lui 8'il ne le faisait
pas? C'est un passage
obligé. La Chine, I'lnde,

les Ermirals arabes unis
Tous, dans leur politique
nationale, s'y référent

Ce n'est pas qu‘une ratifi-
cation, e'est vraiment, pour
eux, le cadre 4 respecter.

Non. Iy a bien eu un essai
en 1978, avec I'Accord sur
la Lunz et les autres corps
célestss. Ilintroduit le
concepl de patimaine
comrun de 'humanite et
la mise en place d'un
régime international pour

organiser |'utilisation des
ressources spatiales.
Mais il n'a été ratifié que
par 18 pays, dont aucune
puissance spatiale. Au-
jourd'hui, tout le mende
continue de se référer au
traité de 1987, qui ne men-
fionne pas catte question.
Iy a donc un flou juridique
concernant les ressources.
Or, depuis 1879, le con-
texte a complétament
changé, notamment avec
I'irruption d'entreprises pri-
véas. Et en 2015, les Amé-
ricains ont surpris toute la
communauté spatiale en
adoptant une loi, le «Space
Resource Exploration Actw,
qui autorise les entreprises
américaines & exploiter les
ressources des corps cé-
lestes, et donc & les com-
mercialiser. Trois pays ont
suivi: le Luxembourg en
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2017, qui entend devenir
la puissance européenne
montante du spatial; les
Emirats arabes unis en
2019, el le Japon en 2021
Tous disent ne pas reven-
diquer la propriété de la
Lune, mais juste le droit
de |'exploiter, et prétendent
donc rester dans le cadre
du traité de 1967.

La question a tout de suite
été portée devant 'ONU
car ce n'est pas aux Etats-
Unis d’imposer leur
interprétation d'un traité
international. Le probléme,
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c'est qu'ils ont réussi a
ralentir son inscription 4
son agenda, tout en met-
tant sur la table les accords
Artemnis du 13 mars 2020,
qui posent les principes
d'une cocpération dans
l'exploration civile de la
Lune. Sans compter qu'ils
demandent & leurs alliés
qui participent au pro-
gramme Arternis de s'en-
gager aussi a les signer. De
fait, 24 pays |'ont déja fait,
¥ compris la France, pous-
sée par des industriels
comme Thales ou Airbus,
qui ne veulent pas passer
& cO1é d'accords commer-
ciaux portant sur a future
base lunaire. Quant

au groupe de travail de
'ONU. il ne rendra ses
conclusions qu'en 2027.
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Exactement, c'est beau-
coup trop tard. D°autant
que I'ONU a I'hahitude,
dans les affaires spatiales,
de chercher les meilleures
pratiques industrielles
pour les déclarer comme
pratiques internationales.
En 2027, je pense qu'elle
n‘aura pas d'autre choix
que de reconnaitre les
Principes poses par les
accords Artemis. Sauf..

si la Chine et la Russie font
barrage, et proposent un
autre document —les deux
pays ont un projet de base
lunaire commune. Mais
autant la Russie considére
qu'utiliser les ressources
est contraire au principe
de non-appropriation,
autant la Chine est plus.
discrate. Et je crois que

le jour ou elle sera en
mesure d'exploiter les
ressources lunaires,

elle le fera elle aussi.



